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 У статті наведено аналіз результатів досліджень вчених різних країн по вивченню 

сучасного стану грибкових захворювань кормів, зокрема – зернових концентратів. Описано 
характер та рівень впливу згодовування різним домашнім тваринам та птахам кормів, 
контамінованих мікотоксинами. Викладено основні методи захисту зернових кормів від 
грибкових захворювань, а також деякі відомі способи інактивації найбільш поширених 
мікотоксинів зернових кормів. 
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Основою подальшого зростання обсягiв виробництва продукцiї тварин-

ництва в Українi є вiдродження роботи галузi кормовиробництва за нових соцi-
ально-економiчних умов та органiзацiя повноцiнної годiвлi худоби за деталiзо-
ваними нормами. Це дасть змогу не лише зменшити витрати кормiв на вироб-
ництво одиницi тваринницької продукцiї та полiпшити її якiсть, а й iстотно зни-
зити її собiвартiсть. 

Перехiд тваринникiв України до нових для нашого суспiльства ринкових 
форм господарювання, змiна цiнових спiввiдношень на енергоносiї та 
продукцiю сiльського господарства, роздержавлення основних фондiв, 
подрiбнення їх та передача у приватну власнiсть, а також ряд iнших чинникiв 
привели не лише до зупинки бiльшостi комбiкормових заводiв країни, а й 
водночас поставили тваринникiв перед необхiднiстю самостiйно вирiшувати 
проблему виробництва комбiкормiв за вiдсутностi сучасної технiчної бази, 
компонентiв та низької їх якостi. 

В умовах, якi склалися, ряд тваринницьких  господарств рiзних форм 
власностi вимушенi самостiйно виготовляти комбiкорми,  але вони, через низку 
причин, поки що неспроможнi постiйно й гарантовано забезпечувати їх високу 
якiсть та бiологiчну повноцiннiсть для худоби у вiдповiдностi до деталiзованих 
норм годiвлi. Дрiбнi фермерськi та приватнi господарства не в змозi зiбрати усi 
необхiднi для виготовлення повноцiнних комбiкормiв мiнеральнi, мiкроеле-
ментнi та бiологiчно активнi добавки. Вони, звичайно, не можуть постійно 
контролювати ступінь та характер їх контамінації мікроскопічними грибами.  

Окремi фiнансово мiцнi тваринницькі господарства купують комбікорми 
а також бiлково-мiнерально-вiтамiннi добавки за кордоном, але вони виробленi 
без урахування сучасної агрохiмiчної ситуацiї в Українi i не завжди дають ко-
ристь. Усе це негативно позначається на продуктивностi тварин та собiвартостi 
продукцiї. Більше того, Україна не має постійно діючої державної програми 
контролю за забрудненням зерна та продуктів його переробки, а тому ми легко 
можемо стати  місцем збуту  кормів та продуктів, контамінованих мікотокси-
нами, у тому числі й такими, яких у нас ще немає. 
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В умовах погiршення якостi обробітку землi, зниження рiвня внесення 
органiчних та мiнеральних добрив, вiдмови вiд хiмiчних методiв захисту 
рослин рiзко змiнився якiсний склад як вегетативної маси кормових культур,  
так і зерна. Загострилися проблеми інфекційних хвороб та контамінації кормів 
різними мікотоксинами. Так, наприклад, на території СНД надходження 
фузаріозної пшениці  в  державні  ресурси за  період від 1981 до 1989рр. зросло 
з 157 до 3982 тис.тонн, тобто у 25 разів [3 ].  

Звичайно, такi ураження кормів грибами мали і мають мiсце в усьому свi-
тi. За даними ФАО, щорiчно до 25 % зернових кормiв містять у собі мiкотокси-
ни [9, 19]. Переважна кiлькiсть мiкотоксинiв є продуктом життєдiяльностi гри-
бiв родiв Aspergillus, Fusarium та Penicillium. Окремі з них  можуть розвиватись 
пiд час росту рослин на полях (їх вiдносять до так званої "польової плiсняви"), в 
перiод збирання врожаю, при зберiганнi (“комірні гриби”), а також за будь-яких 
сприятливих для їх життєдiяльностi умов. Вони мають значне поширення, утво-
рюють багато мiкотоксинiв, завдають великої шкоди при зберiганнi та викорис-
таннi кормiв. 

Як вiдомо, технологічне обладнання силосо-зерносховищ та комбiкор-
мових заводiв завжди забруднене мiльярдами спор рiзноманiтних грибiв, що 
завжди залишаються після переробки попередніх партій контамінованого кор-
му, тому воно є джерелом постiйного обсiменiння нових партій сировини, яка 
надходить на переробку.  

Спецiалiсти, як правило, на основі візуальної та органолептичної оцінки, 
безпомилково визначають наявнiсть грибкових уражень кормiв: характерним 
для цього є неприємний запах плiсняви, наявнiсть у сировинi колонiй бiлого, 
блакитного, зеленого, червоного або чорного кольору та ін.  

При попаданні мікроскопічних грибів до корму, в результаті перебігу ря-
ду фізіолого-біохімічних процесів, уражений корм наповнюється грибами, або 
клубками. У цих клубках пiдвищується температура, вони набувають харак-
терного неприємного запаху, зростає кiлькiсть пилу та знижується вмiст пожив-
них речовин у кормі. 

Складнiсть боротьби з грибковими ураженнями кормiв полягає не лише в 
тому, що рослини часто заносять спори з зерном у землю та потiм хворiють пiд 
час росту на полях. Важливими факторами, якi сприяють росту та розпов-
сюдженню мікотоксикозів при тривалих термiнах зберiгання є забрудненiсть 
кормiв, коливання їх вологостi та температури а також наявнiсть кисню. Плiс-
нявi гриби ростуть за рiзної вологостi корму, але найбiльш сильний їх рiст за-
фiксований у дiапазонi  вологостi вiд 14 до 23%. За бiльш високої вологостi 
починають рости бактерiї. Оптимальною температурою для росту плiсняви 
грибiв роду Aspergillus та Penicillium є 20-320С, а для роду Fusarium – 24-280C. 

Слiд також зазначити, що при використаннi грибами поживних речовин, 
внаслiдок руйнацiї вуглеводiв та видiлення, зокрема, води, зростає вологiсть 
корму, що додатково сприяє росту грибiв та контамінації кормiв токсичними 
продуктами їх життєдіяльності. Таке ураження кормiв здатне iстотно впливати 
не лише на здоров'я та продуктивнiсть тварин, а й на стан здоров'я людей, 
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зокрема, через споживання борошнистих продуктiв харчування, які часто 
містять у собі мікотоксини [20]. 

Контамінований мікотоксинами комбiкорм, силос чи сiнаж не лише сут-
тєво знижує свою продуктивну дiю. У ньому втрачається, перш за все , до поло-
вини наявних вiтамiнiв та амiнокислот. Тварини взагалi часто вiдмовляються 
споживати такi корми. Так, наприклад, вомiтоксин називають ще "фактором 
вiдмови вiд корму", тому що вiн негативно впливає на споживання та перетрав-
лення кормiв свиньми (у ротовiй порожнинi молодняку утворюються виразки, 
якi викликають бiль при споживаннi кормiв). Його продукують гриби Fusarium 
graminearum (т.з.”рожева плiснява”), які проростають, зокрема, на кукурудзя-
них качанах [16]. 

Зеараленон iстотно впливає на вiдтворювальнi органи i функцiї свиней та 
великої рогатої худоби (зафiксовано утворення пухлин молочних залоз та 
атрофiя яєчникiв). Характерною ознакою  ураження зеараленоном є наявність у 
самиць естрогенного синдрому.  

Фумонiзин здатний викликати нервовi розлади  та некроз кiнцiвок у 
коней, оскільки встановлено, що вiн негативно впливає на окремi нервовi 
клiтини мозку. Окрім цього, окремі дослідники зафіксували  також 
захворювання на лейкоенцефаломаляцію коней, які споживали корми з 
фумонізином. 

Кормовi отруєння охратоксином приводять до розладу роботи нирок, 
хоча цей токсин впливає лише на органiзм свиней та особливо - птахiв. Жуйнi 
тварини, завдяки наявностi рубцевої мiкрофлори, здатнi переносити досить 
високi концентрацiї охратоксину в зернових кормах [18]. У лiтературi наведено 
також окремі випадки захворювань овець афлатоксикозами в Австралiї [6 ]. 

Найбiльш поширений мiкотоксин – афлатоксин знижує апетит та спожи-
вання кормiв тваринами, а також їх природну стiйкiсть до захворювань [21]. Вiн 
негативно впливає на iмунну систему тварин, пригнiчуючи їхню клiтинну та гу-
моральну iмунну вiдповiдь. Після всмоктування у травному тракті тварин афла-
токсин приводить до зниження чисельності бiлих кров'яних тiлець, зокрема Т-
лiмфоцитiв, зменшує загальний рiвень протеїну i глобулiну, знижує титр анти-
тiл у плазмi кровi [22, 23]. 

До зеараленону найбільш чутливі свині та молочна худоба. Фумонізини 
впливають на здоров’я свиней та коней. Трихотецени (токсин Т-2, ДАС) найбіль-
ше впливають на стан здоров’я свиней та птиці. Серйозні ураження тварин за-
фіксовані при споживанні кормів, які містять цитринин та пеніцилову кислоту 
[12]. 

Через це, сiльськогосподарська та харчова iндустрiя серйозно занепокоєнi 
наявнiстю мiкотоксинiв у кормах i науковцi усього свiту iнтенсивно ведуть 
пошук дiєвих методiв та прийомiв запобiгання появi захворювань рослин та 
зерна на мiкози i способiв зниження або зведення нанiвець отруйної дiї 
мiкотоксинiв у кормах та продуктах харчування. 

Вченi не лише обговорюють масштаби втрат вiд ураження кормiв мiко-
токсинами [27], а й ведуть iнтенсивний пошук ефективних фізичних, хiмiчних 
методiв детоксикацiї та перспективних генетичних прийомiв боротьби з мiкоза-
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ми зернових [1, 7, 27] з метою мiнiмiзацiї втрат вiд споживання тваринами ура-
жених кормiв. Це викликано тим, що мiкотоксини не лише здатнi переходити у 
молоко та м'ясо, а й, насамперед, серйозно впливати на здоров’я людей усім 
комплексом негативних наслідків від cвоєї діяльності.  

Так, зокрема, афлатоксин попадає до молока у виглядi метаболiту – афла-
токсину М-1, а закони США вимагають, щоб вмiст цього метаболiту не переви-
щував 0,5 мкг/кг. У країнах Захiдної Європи цi вимоги бiльш суворi (0,05 мкг/кг 
молока). Рiвень перенесення афлатоксину з корму в молоко становить 65-100:1. 
У Данiї за вмiст  в нирках свиней 10-15 мкг/кг охратоксину - їх конфiскують, а 
при концентрацiї 25 мкг/кг конфiскують усю тушу [7]. 

З огляду на значну шкоду, якої завдають мікотоксини при попаданні до 
продуктів харчування, Всесвiтня Органiзацiя охорони здоров'я у 1991 році  
офiцiйно запропонувала обмежити загальний вмiст охратоксину А в зернових 
до 5 мкг/кг. 

На поширення мiкотоксикозiв впливають клiматичнi особливостi регiо-
нiв. Так, у країнах з помiрним прохолодним клiматом найбiльш поширенi вомi-
токсин, зеараленон, охратоксин, токсини Т-2 та НТ-2. У країнах Пiвденної та 
Центральної Європи поширенi фузарiотоксини (вомiтоксин, зеараленон, токсин 
Т-2). У пiвнiчнiй частинi Европи (Данiя, Польша) бiльше значення мають проб-
леми, пов'язанi з охратоксином А [15]. Так, в Данiї охратоксин А був знайдений 
в 19 зразках зернових з 33 [13]. В Німеччині охратоксин А був знайдений в 
13,3% зразкiв пшеницi, ячменю та вiвса, якi були вiдiбранi в перiод з 1982 по 
1987 роки. Афлатоксини найбiльше уражають зерновi в країнах з теплим воло-
гим клiматом – в Латинськiй Америцi, країнах Азiї, Африки та в пiвденних регi-
онах Австралiї. Вони попадають в Україну при iмпортi зернових та шротiв. 

Грибки роду Fusarium поширенi в країнах з помiрним клiматом. Токсини, 
якi ними продукуються, зумовлюють істотні збитки виробникам зернових в 
усьому свiтi. Цi мiкотоксини рiзняться за своєю хiмiчною природою i включа-
ють до свого ряду трихотецени, фумонiзини, зеараленони, монiлiформiн, фуза-
рiєву кислоту та інші, наприклад, моніліформін, фузарохроманон. З перелiче-
них вище найчастіше зустрiчаються деоксiваленол (вомiтоксин або ДОН). По-
падання його в органiзм тварин, особливо свиней, призводить до зниження 
апетиту, блювання, пригнiчення iмунних функцiй та порушення координацiї 
роботи м'язiв.  

У дослiдах встановлено, що навiть незначна кiлькiсть фузарiєвої кислоти 
в рацiонах поросят вiрогiдно пригнiчує їх рiст. Пошуки механiзму дiї цього 
токсину на органiзм тварин привели авторiв [25] до висновку про те, що 
фузарiєва кислота вступає в певні хiмiчнi реакцiї у нервовiй системi тварин i 
таким чином запускає механiзм дискоординацiї їх нервової дiяльностi. 

Мiкотоксини з кормiв попадають до кров'яного русла та переносяться в 
печiнку, де, завдяки окислювально-вiдновлювальним процесам, здiйснюються 
їх детоксикацiя. Процес детоксикацiї знижує метаболiчну доступнiсть 
метiонiну, що призводить до погiршення росту та зниження конверсiї корму. З 
метою запобiгання зниженню росту тварин низка дослiдникiв рекомендують 
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вводити до контамiнованих мiкотоксинами рацiонiв додаткову кiлькiсть 
сірковмісних амінокислот, зокрема, метiонiну та цистеїну. 

До найбiльш дiєвих способiв зниження риску ураження тварин та людей 
мiкотокснами вченi вiдносять запобiгання захворюванням рослин у полi та зер-
на в перiод його збирання, досушування, зберiгання i переробки. Так, зокрема 
для обробки контамінованого зерна користуються його механічним очищенням. 
Зерно, контаміноване афлатоксином, значно легше, ніж не уражене. Тому їх 
можна відносно легко розділити. Дезоксинваленол накопичується  переважно у 
зовнішніх шарах зернівки пшениці, тому відділення від контамінованого зерна 
висівок знижує рівень цього токсину в муці. 

Дослідники випробували велику кількість  різноманітних хімічних речо-
вин на їх здатність до руйнації мікотоксинів. Однак лише небагато з них знай-
шли шлях до широкого упровадження у виробництво. Серед них найбільш по-
ширені, недорогі та прості у використанні  аміак [1] та вуглеамонійні солі (ВАС) 
[2, 4, 5]. Після обробки контамінованих кормів рідким аміаком зафіксовано зро-
стання вмісту загального азоту, небілкового азоту та екстрактивних речовин, а 
розчинність амінокислот зростала при цьому  на 25%. Слід зазначити, що обро-
бка аміаком – високовартісна та небезпечна для здоров’я людей процедура. 
Аміак викликає також корозію металу та, за певних умов, вибухонебезпечний. 

Вуглеамонійні солі (суміш карбонатів амонію) містять 20% аміаку та 50%  
вуглекислого газу. Промисловість випускає їх у вигляді добре розчинного у 
воді порошку. За температури понад 10°С вуглеаміакати розщеплюються на  
аміак, вуглекислий газ та воду.  Аміак різко пригнічує життєдіяльність більшос-
ті видів пліснявих грибів, а вуглекислий газ сповільнює ріст аеробної мікрофло-
ри.  При цьому , внаслідок деполімеризації крохмалю, зміни структури білка, 
інактивації ферментних систем втрачається схожість зерна, насіння бур’янів та 
зупиняється розвиток комірного довгоносика [5]. 

ВАС з успіхом використовують для консервації зерна підвищеної воло-
гості [4], а також з метою детоксикації, якщо зерно забруднене мікотоксинами: 
афлатоксином, охратоксином, цитринином, зеараленоном,  патруліном, пеніци-
ловою кислотою, рубатоксином, трихотеценами. 

Окремі споживачі в останні 2-3 роки використовують такий препарат як  
“м i к о к а р б”  виробництва фiрми "KEMIN"(США). Вiн виготовлений на 
основi пропiонової та мурашиної кислот, бутилгiдрооксианiзолу, моно- та 
дiглiцеридiв жирних кислот. Механiзм дiї цього препарату ґрунтується на тому, 
що вiн мiстить компоненти, якi знижують поверхневоактивний натяг рiдини та 
забезпечують цим досить повне проникнення її в корм, а наявнi в нiй iнгiбiтори 
при цьому стримують рiст плiсняви. 

Одним з найбiльш ефективних засобів протидії росту плiснявих грибкiв є 
висушування кормів до вологості 10-13%. Але у зв’язку з високою вартістю 
енергоносіїв практичне використання цього методу обмежене.  

Наступним методом боротьби з мікозами є створення анаеробних умов у 
зонi зберiгання кормiв. Встановлено [8], що чисельнiсть плiснявих грибкiв 
лише в першi кiлька днiв зберiгання зерна в анаеробних умовах зростала, пiсля 
чого цей показник рiзко знижувався. Через 30 днiв зберiгання в анаеробних 
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умовах у 1 г зерна було знайдено лише 100 одиниць плiснявих грибкiв. Але 
створення анаеробних умов для зберiгання кормiв не завжди можливе у 
практичному виробництвi. 

Ведеться вивчення ефективності різноманітних iнактиваторiв та адсор-
бентiв мiкотоксинiв, якi б виконували свою функцiю безпосередньо у органiзмi 
тварин. Деякi з них уже вивченi i знайшли практичне застосування у країнах За-
хiдної Європи. Це – бентонiти, цеолiти, алюмосилiкатнi глини, а також органiч-
нi сполуки селену. Цi сполуки ефективно адсорбують мiкотоксини та iнактиву-
ють їх. При цьому вони виводяться з процесу травлення без попадання у кров'я-
не русло. Механiзм дiї органiчних поєднань селену на мiкотоксини кормiв ще 
повнiстю не визначений, але висока ефективнiсть добавок цього елементу в 
рацiонах iндичок та бройлерiв експериментально вже доведена. 

Встановлено, наприклад, що гiдратований натрiю-кальцiю алюмосилiкат 
(ГНКА), при уведеннi в корм у концентрацiї 0,5%, iстотно знижує бiльшiсть не-
гативних реакцiй вiд дiї афлатоксину на курчат та знижує концентрацiю афла-
токсину в молоцi дiйних корiв. При уведеннi ГНКА до складу комбiкорму для 
курчат, ураженого плiснявою з вомiтоксином, підвищувались середньодобовi 
прирости їх живої маси. За наявності в кормі афлатоксину добавка 0,2-0,4% 
алюмосилікатів значно підвищувала титри антитiл проти iнфекцiйного бурситу 
та хвороби Ньюкастла i доводила цi значення до величин, якi мала контрольна 
група. 

Нещодавно була вивчена здатність деяких препаратів зв’язувати хімічни-
ми зв’язками мікотоксини in vitro та in vivo [14]. Як приклад найбільш ефектив-
ного для зв’язування мікотоксинів органічного полімеру можна назвати етери-
фіковані глюкоманнани, які були ферментативно екстраговані з клітинної стін-
ки дріжджів Sacharomyces cerevisae 1026 (Yea-Saсc) [17]. Цей компонент є дію-
чою речовиною препарату “Мікосорб”, який випускає американська компанія 
“Олтек”. У дослідженнях in vitro порівнювали  препарат “мікосорб” (ЕГМ) ви-
робництва компанії “Олтек”  та промислові адсорбенти  мікотоксинів  кизель-
гур і алюмосилікат за їх здатністю зв’язувати афлатоксин, зеараленон та воміто-
ксин. Було встановлено (таблиця), що ЕГМ зв’язує до 90% афлатоксину, до 
77% зеараленону, до 59% фумонізину та до 12% вомітоксину [28]. 

Бентонiти та алюмосилiкати, поряд з позитивними сторонами їх викори-
стання, мають також i певнi недолiки. Серед них найбiльш вагомими є високий 
рiвень включення їх до складу комбiкормiв та порiвняно вузький дiапазон сорб-
цiйної активностi. Найбiльш ефективно ними iнактивуються лише афлатоксини. 
А такi токсини, як зеараленон та трихотецени взагалi не адсорбуються цими 
глинами. 

Пошук ефективних засобiв обробки кормiв з метою iнактивацiї найбiльш 
поширених мiкотоксинiв триває. Головне завдання вчених у цьому планi - 
забезпечити вузьку специфiчнiсть дiї препарату саме до певного визначеного 
мікотоксину,  а не до поживних чи біологічно активних речовин та високу його 
адсорбуючу активнiсть за порiвняно низьких доз уведення в комбiкорми. 
Паралельно з цим все ще існує нагальна потреба у розробцi точних, простих  
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експрес методiв кiлькiсного та якiсного аналiзу вмiсту рiзних мiкотоксинiв у 
кормах та продуктах рослинництва i тваринництва. 

 
Ефективність загального (ЗЗ) та міцного (МЗ) зв’язування деяких 

мікотоксинів ЕГМ та іншими адсорбентами,%  
Афлатоксин Зеараленон Фумонізин Дезоксиніваленон Сорбент 33 МЗ 33 МЗ 33 МЗ 33 МЗ 

ЕГМ 100 95 76,6 52 58,4 45 12,2 10 
Кизельгур 98 47 47 12 17,7 17 - - 
Алюмосилікат 92,4 86 86 11 11,8 11 20,1 12 

 
У дослiдах, проведених в Iндiї, Канадi та США, встановлено, що добав-

лення живої культури дрiжджiв до рацiону бройлерiв, який мiстив афлатоксин, 
сприяло посиленню iмунної вiдповiдi та пiдвищенню їх середньодобових при-
ростiв. У дослiдах in vivo встановлено, що живi клiтини цих дрiжджiв, в залеж-
ностi  вiд дози  уведення в  рацiон, хiмiчно зв'язують до 90% наявного афлаток-
сину [10]. 

Пiзнiше було встановлено [11], що адсорбуюча мiкотоксини здатнiсть 
ЕГМ за температури  +370С залежить ще й вiд кислотностi (pH) середовища, у 
якому вiн працює та вiд експозицiї. 

В унiверситетi Гогенгейма (Германiя) у дослiдах in vitro порiвнювали зеа-
раленон-зв’язуючу активнiсть ЕГМ та iнших промислових сорбентiв мiкоток-
синiв на основi бентонiтних глин. У схемi дослiду були закладенi рiзнi рiвнi 
кислотностi середовища для моделювання змiни рН кормової маси по мiрi її 
перемiщення по травному тракту тварини. Було встановлено, зокрема, що ЕГМ 
мiцно зв'язує за першi 10 хвилин бiля 70% зеараленону. 

У  серiї дослiдiв in vitro в умовах, якi були тотожними умовам шлунково-
кишкового тракту курчат, визначали зв’язуючі мiкотоксини характеристики 
ЕГМ по вiдношенню до афлатоксину, охратокисну А та зеараленону за рН 6,5. 
Уражений токсинами комбiкорм iнкубували спiльно з ЕГМ на протязi 3 годин 
при 370С. Найбiльш високий рiвень зв'язування був встановлений для  афлато-
ксину 82,5%), на другому  мiсцi був  зеараленон  (51,6%) а на третьому – охра-
токсин (26,4%). 

У окремих дослiдженнях [26] на iндичках та на щурах [24] було встанов-
лено, що для органiчних поєднань селену властива захисна дiя проти афла-
токсину B1. В iнших дослiдженнях цих авторiв захисний ефект селену в комбi-
нацiї з вiтамiном Е був зафiксований у дослiдах на бройлерах, якi отримували 
комбiкорм, уражений афлатоксином. Встановлено, що лiполiз жирiв та руйна-
цiя продуктiв ДНК є важливим результатом дiї мiкотоксинiв, отже можна 
припустити, що для рiзноманiтних антиоксидантiв також може бути властивою 
захисна функцiя проти мiкотоксинiв. 

Вивчення рiвня ураження кормiв мiкотоксинами, характеру та методiв 
боротьби з мiкотоксинами та мiкотоксикозами тварин i птицi в Українi, через 
низку причин, поки що не набуло такого поширення та глибини, як у країнах 
Захiдної Європи та в США. Це пов'язане, зокрема, з вiдсутнiстю високоточних i 
надiйних експрес-методiв та приладiв для визначення рiвня та видових особли-
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востей мiкотоксинiв у кормах. Це, на жаль, не зменшує рiвень щорiчних втрат 
вiтчизняного тваринництва та, зокрема, птахiвництва вiд споживання кормiв, 
контамінованих рiзними мiкотоксинами. Актуальнiсть цього питання зростає з 
року в рік i воно повинне знаходити своє вiдображення у дослiдженнях 
науковцiв. 

Розробка високоефективних способiв захисту рослин та кормiв вiд ура-
ження грибковими захворюваннями, а також препаратiв та способiв, якi б, за 
використання малими дозами, ефективно стримували рiст рiзних  грибiв на кор-
мах пiд час їх вирощування, збирання, зберiгання та переробки, а також iнакти-
вували негативну дiю грибних токсинiв у шлунково-кишковому трактi тварин 
та людей, є актуальним завданням для науковцiв усього свiту. 

Сучасний рiвень знань вчених та технiчна оснащенiсть промислових i 
фармацевтичних пiдприємств вже сьогоднi дають змогу розробляти та ставити 
на промислове виробництво достатньо ефективнi препарати для запобiгання 
серйозних втрат кормiв при їх вирощуваннi, зберiганнi та переробцi, а також 
продуктивностi тварин i здоров'я людей вiд мiкотоксикозiв. У цьому планi ве-
лике майбутнє належить сучасним методам бiотехнологiї та, зокрема, генної 
iнженерiї, якi ще не сказали свого остаточного слова у нагальнiй справi бороть-
би з мiкотоксикозами кормiв та продуктiв рослинництва i тваринництва. 
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В статье приведен анализ результатов исследований ученых по изучению современ-

ного состояния грибковых заболеваний кормов, в особенности – зерновых концентратов. 
Описано характер и уровень влияния скармливания различным домашним животным и 
птице кормов, пораженных микотоксинами. Изложены основные методы защиты кормов 
от грибковых заболеваний а также некоторые известные способы инактивации некоторых 
наиболее распространенных микотоксинов зерновых кормов. 

The article presents the overview of the results of studies on current state of forage fungal 
diseases with reference to grain concentrates. It describes the nature and degree of the effect of 
feeding forages infected with mycotoxins to various farm animals and poultry. Basic methods of 
forage protection against fungal diseases as well as some known ways of inactivating some most 
common mycotoxins of grain forages are presented. 
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Проаналізовано ситуацію, яка склалася з мертвонароджуваністю і важкими 

отеленнями в деяких стадах української червоно-рябої молочної та симентальської порід. 
Проведено оцінку впливу основних генетичних і паратипічних факторів на ці 

показники і визначено коефіцієнти успадковуваності прямого і материнського ефектів.  
 

дистоція, мертвонароджуваність, племінна цінність, успадковуваність, 
дисперсійний аналіз 

 
За останнє десятиліття у світі різко підвищився інтерес селекціонерів до 

показників так званої “Fitness-групи” як у скотарстві, так і в інших галузях тва-
ринництва. Це показники, пов'язані, насамперед, із загальним станом здоров'я 
тварин: стійкість до захворювань вимені, кінцівок, порушень обміну речовин і 
відтворної здатності. Така ситуація зумовлена, з одного боку, істотним впливом 


